Zum Unterricht in der
judischen Ethik

Die folgenden Erérterungen wollen nur allgemeine Umrisse
zeichnen und Anregungen geben. Es ist selbstverstindlich,
dafl bei der Verschiedenartigkeit der Religionsschulen nach
Lehrer- und Schiilermaterial, nach Klassenzahl und Stunden-
verteilung die Forderungen, die hier aufgestellt werden, nicht
ohne Weiteres auf jede Schule iibertragen werden konnen,
sondern nur sinngemifl Anwendung finden.

Wir beginnen mit einer scheinbar paradoxen Behauptung.
Wir halten den Unterricht in der jiidischen Ethik fiir den
wichtigsten Bestandteil des Religionsunterrichts und wollen
diesem Stoff dennoch keine besonderen Unterrichtsstunden
vorbehalten sehen. Die jiidische Ethik — dieser Begriff im-
mer in dem Sinne genommen, wie wir ihn oben niher be-
stimmt haben — muf} Ziel und Zweck alles Religionsunter-
richts sein. Nicht so sehr um ihrer eigenen Bedeutung willen,
obwohl diese nicht hoch genug angeschlagen werden kann;
die Einleitungen der Werke unserer ethischen Literatur be-
miihen sich, diese Bedeutung zu unterstreichen. Viel mehr
noch infolge der heutigen Zeitverhiltnisse.

Der Sozialismus beherrscht die Ethik und Politik unserer
Zeitund voraussichtlich auch der kommenden. Wasist in die-
ser Idee neu? Nicht, dafd sie das Mitleid mit dem Niedrigge-
stellten in den Vordergrund riickt. Das Mitleid ist stets als Tu-
gend gepriesen und mehr oder minder praktisch geiibt wor-
den. Vielmehr der Gedanke der Gleichberechtigung aller
Menschen, daff die Hilfsbereitschaft nicht eine Gnade, son-
dern Pflicht der Gesamtheit, dafl die politische Einheit, sei es
Staat oder Gemeinde, gesetzlich fiir die Schiden haftet, die
sich aus ihrer Struktur ergeben. Es ist oft genug hervorgeho-
ben worden — und es ist auch hier nicht der Ort, den niheren
Nachweis dafiir zu erbringen — daf} die mosaische Gesetzge-
bung durchaus sozial ist. Ebensowenig ist auch nur ein Wort
dariiber zu verlieren, wie wichtig es besonders in der heutigen
Zeit ist, dafl dem Schiiler diese Erkenntnis so recht in Fleisch
und Blut iibergehe. Er sieht den Widerspruch zwischen den
Idealen der Welt und denen seines Glaubens auf einem bedeu-
tungsvollen Grenzgebiet gelst, und die heiligen Urkunden
erscheinen ihm verklirt, da vor Jahrtausenden hier Aufgaben
gestellt wurden, denen unsere Zeit mithsam Erfiillung sucht.
— Im systematischen Unterrichte kann ich diesem Gegen-
stande bestenfalls eine Stunde widmen. Die Stunde vergeht,
und mit ihr verblassen allmahlich die Gedanken, um zuletzt
ganz aus dem Gedichtnis zu schwinden. Anders, wenn im
Pentateuchunterricht, bei den Prophetenstellen zuerst etwas
ausfithrlicher, dann in kurzen Strichen immer wieder der
Grundgedanke eingeschirft wird. Noch besser! Das Wort
Wohltitigkeit und Gerechtigkeit geniigt mir. Wo immer es
mir begegnet, im Gebet- und Bibeliibersetzen, da weise ich
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auf das sprach- und vélkerpsychologische Moment hin, daf§
Tzedaka bald Gerechtigkeit, bald Wohltat und Armenunter-
stiitzung bedeutet, fiir die Juden daher die »milde Gabe«
nicht ein Almosen, sondern eine gesetzliche Abgabe, nicht
mitleidige Hilfe sondern ein Recht ist, das der Arme zu for-
dern hat. Wird dies im Laufe des Schiilerlebens hundertmal
gehort, dann kann es niemals mehr vergessen werden.

Nachweis dafiir zu erbringen — daf} die mosaische Gesetzge-
bung durchaus sozial ist. Ebensowenig ist auch nur ein Wort
dariiber zu verlieren, wie wichtiges besonders in der heutigen
Zeit ist, dafl dem Schiiler diese Erkenntnis so recht in Fleisch
und Blut tibergehe. Er sieht den Widerspruch zwischen den
Idealen der Welt und denen seines Glaubens auf einem bedeu-
tungsvollen Grenzgebiet geldst, und die heiligen Urkunden
erscheinen ihm verklirt, davor Jahrtausenden hier Aufgaben
gestellt wurden, denen unsere Zeit mithsam Erfiillung sucht.
— Im systematischen Unterrichte kann ich diesem Gegen-
stande bestenfalls eine Stunde widmen. Die Stunde vergeht,
und mit ihr verblassen allmihlich die Gedanken, um zuletzt
ganz aus dem Gedichtnis zu schwinden. Anders, wenn im
Pentateuchunterricht, bei den Prophetenstellen zuerst etwas
ausfithrlicher, dann in kurzen Strichen immer wieder der
Grundgedanke eingeschirft wird. Noch besser! Das Wort
Wohltitigkeit und Gerechtigkeit geniigt mir. Wo immer es
mir begegnet, im Gebet- und Bibeliibersetzen, da weise ich
auf das sprach- und vélkerpsychologische Moment hin, daf§
Tzedaka bald Gerechtigkeit, bald Wohltat und Armenunter-
stitzung bedeutet, fiir die Juden daher die »milde Gabe«
nicht ein Almosen, sondern eine gesetzliche Abgabe, nicht
mitleidige Hilfe sondern ein Recht ist, das der Arme zu for-
dern hat. Wird dies im Laufe des Schiilerlebens hundertmal
gehort, dann kann es niemals mehr vergessen werden.

Ein anderes Beispiel: Die liberale protestantische Theologie
wirft allmihlich alle spezifisch-christlichen Dogmen {iiber
Bord und ldutert sich immer mehr zum reinen Monotheis-
mus empor. Umsomehr sieht sie sich genétigt, — handelt es
sich doch fiir sie um Sein oder Nichtsein — ihre Existenzbe-
rechtigung gegeniiber dem Judentum dadurch zu erweisen,
dafl sie den Gottesbegriff und die aus ihm resultierende Ethik
des Judentums herabsetzt. Aus allen Hérsilen klingt es, in al-
len Zeitungen ist es zu lesen, in Massenauflagen populirer
Schriften wird es verbreitet, dafd der Gott des »alten Testa-
ments« ein Gott der Rache ist, ein Herr seinen Knechten,
nicht aber der Gott der Liebe, ein Vater seinen Kindern. Nur
wie ein Blitz zucke es hie und da durch die Worte der Prophe-
ten, nur sporadisch trete dieser Gedanke auf, er stehe nichtim
Centrum der Frommigkeit. Wiederum ist es keine Frage, daf}
der Schiiler gegen diese Meinung, die von seiner ganzen Um-
gebung geteilt und als etwas Selbstverstindliches angenom-
men wird, gewappnet werden muf}, und es ist auch hier nicht
zu bezweifeln, dafl die einmaligen Darlegungen innerhalb der
systematischen Religionslehre nicht einen geniigenden



Schutz bieten kénnen gegeniiber den immer und immer wie-
derholten Angriffen von gegnerischer Seite. Aber auch hier
dient mir — wenn ich ganz absehe von der Besprechung der
einschligigen Bibelstellen — ein einziges Wort dazu, um die
tendenzidsen Entstellungen immer und immer wieder aufzu-
decken und dem Schiiler die Wahrheit fiir sein ganzes Leben
ins Gedichtnis zu himmern. Es ist das Wort Gnade. Von Zeit
zu Zeit tut mir immer ein Schiiler den Gefallen, den landliu-
figen Ubersetzungen folgend, Gnade mit »Gnade« zu iiber-
setzen und entlidt dann auf sein unschuldiges Haupt die gan-
ze Schale meines Zornes. Die Klasse wird ermahnt das Wort
immer mit »Liebe« wiederzugeben, das ist immer ange-
bracht, wihrend »Gnade«in seltenen Fillen das richtige Wort
ist. »Gnade« das ist der Ausdruck des Verhiltnisses zwischen
dem Herrn und dem Knecht, dem Kénig und seinem Unter-
tan, »Liebe«, der des Verhiltnisses zwischen Vater und Kind,
zwischen dem Gatten und der Gattin, zwischen dem Freund
und dem Freunde. Es folgt eine kurze Rekapitulation der
christlich-theologischen Behauptung und ihre Richtigstel-
lung. Ichschliefle dann mit dem Hinweis, dafl es von entschei-
dender Bedeutung ist, wie das Wort tibersetzt wird. All die
iiberaus vielen Stellen der Bibel, in denen das Wort Gnade in
Beziehung zu Gott gebraucht wird, sind, je nachdem, ob es
durch »Gnade« oder durch »Liebe« wiedergegeben wird,
ebensoviele Beweise gegen oder fiir die Auffassung, dafl der
Gott des »alten Testaments« als ein Vater seiner Kinder er-
scheint.

Schulnachrichten

Zum ersten Male seit vielen Jahren wird die 6ffentliche Prii-
fung in Fortfall kommen. Nicht, als ob wir Gegner solcher
Priifungen geworden wiren; im Gegenteil, wir halten sie fiir
niitzlich und notwendig, obgleich sie in den 6ffentlichen
Volks- und héheren Schulen fast iiberall abgeschafft worden
sind. Die Priifungen haben bei diesen Schulen einen ganz an-
deren Wert gehabrt, als bei solchen, wie die unseren. Die Pro-
fanschulen brauchten hochstens tiber die Leistungen ihrer
Schiiler Rechenschaft abzugeben, unnétig fiir sie war es, den
Eltern oder Behérden Methode und Lehrplan der Anstalt
vorzulegen. Die Profanschulen werden von vorgesetzten
Schulbehérden iiberwacht; die in thnen unterrichteten Ge-
genstinde sind allgemein bekannt. Jeder weif}, wodurch ein
Gymnasium sich von einer Realschule und diese von einer
Elementarschule unterscheidet; jeder weifl auch, dal eine
strenge Kontrolle die Lehrer an diesen Schulen zwingt, das
verlangte Ausmafl der Kenntnisse den Schiilern und Schiile-
rinnen beizubringen. — Ganz anders liegt es bei den Reli-
gionsschulen. Sie setzen selbstherrlich ihren Lehrplan fest,
natiirlich einen wohlerwogenen Plan, an dem, zumal in Ber-
lin hiufig, erprobte Fachminner mitgearbeitet haben. Aber
schon hierbei ergeben sich nicht selten so grofle Meinungs-
verschiedenheiten, daf} es schon um deswillen angebracht er-



scheint, einer grofleren Offentlichkeit ihn zur Begutachtung
zu unterbreiten. Noch weit mehr aber gehen die Ansichten,
selbst der Fachminner, iiber das Ziel auseinander, das Reli-
gionsschulen sich setzen sollen. Fiir unsere Schule diirfen wir
ohne Uberhebung und ohne zu fiirchten, Widerspruch zu er-
fahren, dasRechtin Anspruch nehmen, dafi sie sich ihre Ziele
am allerweitesten gesetzt hat, daf} sie ihre Schiiler viel linger
als andere Schulen hilt, dafl Unterrichtsficher in ihr gelehrt
werden, wie sie in einer zweiten Schule, wenigstens Berlins,
nicht gefunden werden. Wir halten es fiir eine der vornehm-
sten Pflichten unserer Schule, in breiter Offentlichkeit darauf
hinzuweisen, daf} die von unseren Schiilern verlangten
Kenntnisse das Mindestmaf} dessen bedeuten, was ein jiidi-
sches Kind, ein jiidischer Jiingling zu wissen nétig hat. Und
dazu dienen uns die 6ffentlichen Priifungen. Wenn wir, bei-
spielshalber, die Schiilerinnen der ersten Midchenklasse vél-
lig aus dem Stegreif irgend eine Stelle des Pentateuch (falls sie
nicht gar zu grofle Schwierigkeiten bietet) iibersetzen lassen,
wenn Schiiler unserer ersten Knabenklasse ein Stiick Talmud
vortragen oder schwierige Teile aus den Propheten erkliren,
und wenn dieses in 6ffentlicher Priifung, in einer von jedem
Zuhérer zu kontrollierenden Form geschieht, so muff hier-
durch das Wesen unserer Schule den Eltern unserer Schiiler
und Schiilerinnen und den Freunden unserer Anstalt in un-
zweideutiger Weise klar werden und die Ausfithrbarkeit des
von uns Erstrebten kann von Niemandem geleugnet werden.
Trotzdem, oder vielleicht gerade deshalb, haben wir fiir dieses
Jahr die 6ffentliche Priifung ausfallen lassen. Denn wir halten
uns nur fiir verpflichtet, den Eltern unserer Schiiler, den Mit-
gliedern unserer Gemeinde und den Freunden unserer An-
stalt ein Bild ihrer Lehrtitigkeit zu bieten. Das aber werden
wir auch dann vermégen, wenn wir — wie es von nun an ge-
schehen soll — alle zwei Jahre vor die Offentlichkeit hintre-
ten. Eltern, die ihre Kinder nur ein Jahr uns belassen, zeigen
schon im vorhinein so wenig Verstindnis fiir unsere Auffas-
sung der jidischen Erzieherpflicht, daff wir thnen ohnehin
nichts zu bieten, sie nicht werden zu {iberzéugen vermégen;
fiir sie eine Priifung zu veranstalten, 'wire in der Tat zwecklos.
Allen denen jedoch, die ein Verstindnis fiir die Bestrebungen
unserer Schule haben, sie zu férdern gewillt sind, werden wir
s.G.w. im nichsten Jahre, und dann von zwei zu zwei Jahren,
in unseren 6ffentlichen Priifungen zeigen, was unsere Schule
leistet.

Das Schuljahr begann am 22. April 1906 und schliefit am 7.
April 1907.

Die Schule wurde von 458 Kindern besucht, u. zw. von 281
Knaben und 177 Midchen.



